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Dr. Rolf Gossner avukat, yazar ve Uluslararasi Insan Haklari Ligi (Alm. “Internationale Liga
fir Menschenrechte”) Baskan Yardimcisi. “Terér Zamanlarinda Insan Haklari” basta olmak
Uzere Almanya’daki Anayasayl Koruma Dairesi hakkinda birgok kitabin da yazari olan Gdssner
neredeyse kirk yil istihbarat tarafindan izlendi. 40 yilin ardindan 2011 yilinda KéIn idare Mah-
kemesi tarafindan izlemenin anayasaya aykiri oldugu karari verildi. izlemeler ve veri koruma
hakkinda istihbarat servislerine yapilan su¢ duyurularinin davacilari arasinda yer alan Géssner
ile terér zamanlarinda temel haklarin korunabilmesini konustuk.

Genel bir soruyla baslayalim: Devletler
nigin izleme sistemlerine ihtiya¢ duyar-
lar ve kimler izlenir?

Polis ve istihbarat servislerinin kontrol ve iz-
leme sistemleri bircok amaca hizmet eder:
Tehlikelere karsi tedbir alinmasinda ve bun-
larin savusturulmasinda, suglarin énlenme-
sinde, aydinlatilmasinda ve zanllarin adli ko-
vusturmalarinda, sug ve terdr ile micadele-
de, idari ve ekonomik casusluk durumlarin-
da, ayrica siyasi muhaliflerin, “asirilarin”
veya devlet ve anayasa dismani oldugu
ddsundlenlerin izlenmesinde.

Bu su anlama da geliyor: Kontrol ve izleme
sistemleri insanlar arasindaki iletisimin ve bi-
reylerin goruslerinin izlenmesine, fikir 6zglr-
[Ggundn kisitlanmasina, “sdpheli” aglarin, or-
tamlarin ve partilerin igine sizilmasina, siyasi
catismalar, sosyal huzursuzluklar ve militan
ayaklanmalar ile micadeleye veya jeopolitik
ve askeri gikarlarin gézetilmesine de hizmet
etmektedir. Bltldn bunlarin siyaset, hukuk
devleti ilkesi ve insan haklari acilarindan ka-
bul edilebilir olup olmamasi ise baska bir ko-
nu.

38 yil gibi bir siire boyunca Alman yurt
ici istihbarat servisi Anayasayl Koruma
Dairesi tarafindan izlendiniz. Sizin hi-
kayenizden istihbarat servislerinin galis-
malarn ve basarisizliklari hakkinda hangi
dersler cikarilabilir?
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Bu rekor uzunluktaki izleme gercekten de
devletin isleyis mekanizmasi ve istihbarat
servisleri konusunda editici bir ders niteligin-
de. Anayasayl Koruma Dairesinin devlet ve
topluma dair elestirel yayin yapmay! anaya-
sa dasmanlidi ile karistirmasi ve bu kanaatte
on yillarca inatla israr etmesi de ayni sekilde.
Yine anayasanin sdzde korunmasi adina
calisan Anayasay! Koruma Dairesinin aslinda
anayasay! kendisinin nasil gignedigi ve bunu
yaparken higbir kontrole tabi tutulmayisi da
boyle.

Benim izlenme gegmisim ve bu konudaki
mahkeme sireci tek bir vakia olmaktan ziy-
ade vyazarlar, hukukgular ve insan haklar
savunuculari igin daha temel bir anlama sa-
hip; zira meslek sirlari, yani avukat ve miu-
vekkil, gazeteci ve muhbir arasindaki anaya-
sa seviyesinde korunan guven iligkileri istih-
barat servislerinin izlemesi altindaysaniz
gecerli degil.

Bunun disinda, Anayasayl Koruma Dairesinin
baska yerlerde Neonazi ve sagci teror adeta
sorunsuz bir sekilde gelisebilmis ve bitln
Almanya’da serpilebilmisken sahsimi ve
calismalarimi bu denli ideolojik bir inat ve
azimle on vyillarca araliksiz olarak izlemesi
benim icin korkutucu olmaktan da 6te bir
sey.

NSU cinayetleri serisi ve Anayasayi Ko-
ruma Dairesinin asiri sagci yapilarin igi-
ne karismasi herkes igin bir soktu.



istihbarat servislerinin NSU’daki roliinii
nasil degerlendiriyorsunuz?

NSU cinayetlerinin uzun vyillar boyunca
aydinlatilamamasi ve islenen suglarda irkgi
arka planinin géz ardi edilmesi Anayasayl
Koruma Dairesinin ve emniyet tegkilatinin
muazzam basarisizliklarinin  kaniti. Bunlar
sadece aksilik olarak nitelendirilemez. ideo-
lojik at gdzlukleri ve kurumsal irkgilik da bu
baglamda rol oynadi ve bu da sonugta umur-
samazlida ve Nazi ortaminin sistematik ola-
rak tehlikesiz gosterilmesine yol acti. Ayrica
bu durumda asir sola, yabanc asirilara ve
islamcilara karsi yiritilen tek tarafli gliven-
lik politikasinin da destedi var. Anayasayl
Koruma Dairesi cok sayida ajani -yani devlet
tarafindan maas alan Nazi eylemcileri,
irkgilari ve siddet suglulari- ile zanlilarin,
muhataplarinin ve destekgilerinin en yakin-
larindaydi. Ve bitin bu gizli muhbirlere
ragmen simdi ayni kurumun cinayetlerden
haberdar olmadidini savunmasi hi¢c de
inandirici degil.

Karanhk ve kriminal ajan sistemiyle Anaya-
sayl Koruma Dairesi vahim bir sekilde Nazi
ortaminin sug faaliyetlerine karismistir. Kisa-
ca Anayasayl Koruma Dairesi bu ortamin
maasa badlanan ajanlar (zerinden finanse
edilmesine katki saglamis, bunlari irkgi zih-
niyetle etkilemis, polis kovusturmalarindan
korumus ve zayiflatacagina daha da giglen-
dirmigstir. Boylelikle kendisi de Neonazi soru-
nunun bir parcasi olmus, sorunun ¢dézimine
iliskin neredeyse higbir katkida bulun-
mamigtir.

istihbarat servislerinin demokrasi ile
bagdasmadigini savunuyorsunuz. Istih-
barat servislerinin faaliyetleri anaya-
saya hangi baglamlarda aykiri?

istihbarat servisleri demokrasilerin ¢iban-
laridir. Ne acik ne de kontrol edilebilir ol-
duklar igin demokratik temel ilkelere
aykiridirlar. Bu sebeple istihbarat servisleri
demokratik llkelerde de bagimsizlasmaya ve
yetkilerini kotlye kullanmaya egilimlidirler;
tarihin ve tecrlbelerin de gosterdigi lzere
medeni haklari ve hukuk devleti ilkesini teh-
dit ederler. NSU skandali, Amerikan istihba-
rat 6rgltli NSA ile Alman istihbarat orgiti
BND'nin kitlesel izlemeleri ve ekonomik ca-
susluk bu kurumlarin devlet igerisinde devlet
olma egilimlerinin yeni kanitlari.

Istihbarat servisleri ne zaman bir ise karigsa,
olayin aydinlatiimasi sistematik bir sekilde
yari yolda kaliyor. Zira ajanlarin, gizli sorus-
turmacilarin ve gizli yéntemlerin korunmasi
adi altinda ydratilen sir tutma sistemleri
yargl ve parlamentoya kadar etki gosteriyor
ve kontrole yoénelik her tirli yaklasim te-

melden engelleniyor. Bu durumu NSU ve
NSA-BND skandallarinin aydinlatiimasina y6-
nelik cabalar da acik bir sekilde gdsteriyor.
Ayrica istihbarat servislerinin parlamento ta-
rafindan kontroli demokrasiye aykiri olarak
gizli tutulmakta ve ajanlarin rol aldigi dava-
lar da “kaynak koruma” ilkesi altinda siimen
alti edilmis dosyalar ve kilit altindaki sahitler
ile daha cok gizli dava olarak gérilmekte.
Oysa hukuk devletinde isler bdyle ylrimez.

Edward Snowden’in ifsalari Bati’daki
istihbarat servislerinin diinya capindaki
izleme ve casusluk uygulamalarini
kanitladi. istihbarat servislerinin uygu-
lamalar sivil toplum igin tasavvur edile-
bilir boyutta mi?

Meselenin gercek boyutunu anlayabilmek cok
zor, zira tum halklara ve vatandaslarina,
toplumlara ve devletlere, siyasetlerine ve
ekonomilerine, temel insan haklarinin 6zine
ve ayrica insanlarin biling ve davranisglarina
son derece 6nemli etkileri olan uygulamalar
ve yapilar ile karsi karsiyayiz. Istihbarat ser-
vislerinin kontrolli tim dinyada milyarlarca
insani ilgilendiren, simdiye kadar hayal bile
edilemez bir boyuta ulasti.

Bilisim teknolojisinin ¢ok hizli bir sekilde ge-
lismesi, izlemenin bu denli milli sinirlari asan
boyuta ulasmasini sagladi. Kiiresellesmis bir
diinyada dijital cagin bize ytkledigi son de-
rece zorlu bir gérevle karsi karsiyayiz: “Big
data” kosullari altinda, otomatik genel izleme
ve toplumlara bir batlin olarak dijital alanda
nifuz edilmesi karsisinda veri gizliligi ve 6zel
hayat, fikir ve ifade 6zgurligl, temel haklar,
iletisim o6zgurligl ve bilgisel 6zerklik hangi
dedere sahip? Devletler ve vatandaslari buna
etkili bir sekilde karsi koyabilir mi? Ce-
vaplarini bulmak zorunda oldugumuz biytk
soru ve sorunlar aslinda bunlar.
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11 Eyliil'iin ardindan “terdrle miicadele
diinya c¢apinda siirilyor. Simdi de
BND’'nin, Amerikan gizli servisi NSA ile
is birligi halinde yillarca kitlesel casus-
luk yaptigi ortaya cikti. “Teror” bu izle-
me cilginhgdi igin gecgerli bir neden mi?

Pek zannetmiyorum. Zira bu kiresel siber
savasta ve “bilgi savasinda” konu aslinda te-
rorle mucadele dedil. Konunun merkezinde
daha ziyade glivensiz bir diinyada jeopolitik,
ekonomik ve askeri stratejik cikarlarin ko-
runmasi var. Nihayetinde 6n planda, artan
ekonomik krizler, sosyal yikilmalar, tehdit
edici hammadde darligi ve blylyen milteci
akinlar karsisinda Gstinligin ve egemen-
ligin tedbir amacgh korunmasi yer aliyor.

“Saklayacak bir seyim yok.” argiimani
devletlerin kitlesel izlemeleri karsisinda



mantikh tutum mu? Saklayacak bir sey-
imiz yoksa giivende miyiz?

Hayir, bu argiman cok safca ve tehlikeli.
Snowden’in ifsalarindan sonra godu kimse
kendi iletisim hareketlerinin istihbarat servis-
leri tarafindan arastiriimasi konusunda daha
¢ok kaygi duyuyor. Herkes izlemelerden ayni
oranda maddur edildigi icin ortada iginden
cikilmaz bir tir kader birligi var sanki. Somut
olarak bir sey hissedilmedigi icin bireysel bir
madduriyet bilinci eksik. Ozel hayatin ve tim
toplumun dijital olarak yakinen takip edilme-
si Urkatlcd olsa da soyut bir durum bu ve
acizlik ile teslimiyet gibi tutumlar ortaya
cikiyor. Oysa izlemeler maddurlarin hepsini
milyon defa “zanh” yapiyor, masumiyet kari-
nesine zarar veriyor, kisilik haklarinin kitlesel
bir sekilde zarar gérmesine yol aciyor, ga-
ranti altina alinmis temel haklari, hatta de-
mokrasiyi tehlikeye dustruyor.

Bu ylzden de hassas kisisel bilgilerin deder-
lendirilmesi, 6zel hayatin dederi ve kendisini
0zglrlikgl, aclk ve demokratik kabul eden
bir toplum igerisinde sinirlari asan bu izleme
sorunu gibi konulara dair genis bir toplumsal
tartismaya ihtiyag var.

NSA eski baskani Michael Hayden Batili
istihbarat servislerinin daha seffaf ol-
malari gerektigini soyledi. Celiskili degil
mi?

istihbarat servislerinin seffaf olmalari kendi
icerisinde elbette celiskili. Gizli 6zlerine do-
kunulmadidi igin istihbarat servislerinin daha
acik ve kontrol edilebilir olmalarina yoénelik
simdiye kadar gosterilen tim reform cabalari
basarisizlikla sonuglandi. Bu ylzden de gu-
nimdizdeki reform gabalari yasanan skandal-
lardan sonra istihbarat servislerini kurtarma
ve modernlestirme, imaj ve ag kurma faaliy-
etleri ile toplum igerisinde ¢ok ciddi oranda
sarsilan glveni geri kazanma c¢abasindan
baska bir sey dedil. Sorun teskil eden gizli
yapilara dokunulmuyor, hatta bunlar daha
da geligtiriliyor.

istihbarat servislerinin kaldirilmasini
talep ediyorsunuz. Alternatifiniz ne?

Sadece reformlarla bu isin Ustesinden geli-
nemez. NSU-Anayasayi Koruma Dairesi ve
NSA-BND skandallari sonrasinda o6zglrlige
zarar verici, demokrasi karsiti gizli kurum-
larin en azindan hukuk devleti olarak dizgin-
lenmesi ve hatta kaldirilmasi gerektigi artik
anlasilmis olmali. Bu durum Anayasay! Ko-
ruma Dairesinin kendi mevcudiyetini day-
andirdigi anayasa ile de tamamen 6rtiismek-
tedir.

Almanya’da 6nde gelen birgok sivil toplum
kurulusu Anayasayl Koruma Dairesinin

kaldiriimasini talep eden ve bu talebi temel-
lendiren bildiriler hazirladi. Anayasayi Koru-
ma Dairesinin yerine devlet tarafindan de-
netlenebilecek belgeleme ve arastirma mer-
kezleri, tehlikeli yontemler kullanmadan ya-
sal gelismeleri, demokrasi ve anayasa igin
tehdit iceren diger tehlikeleri arastirip
aciklayabilirler ve ayrica bu isi tanisal analitik
becerilerle ¢ok daha iyi yapabilirler. Diger
tim konular siyaseti ve sivil toplumu ilgilen-
dirir, siddet ve sug unsurlari konusunda ise
polis ve yargi yetkilidir.

Bir toplum radikal pozisyonlar da dahil olmak
Uzere farkh siyasi pozisyonlari bir ideoloji ve
goris kurumunun dederlendirmesine biraka-
rak guc¢ kazanmaz. Aksine, bir toplum acik
ve kararh bir sekilde farkl siyasi pozisyonlar
ile yuzlestigi olciide demokratik acidan gig
kazanacaktir.

Paris’teki saldirilarin ardindan istihbarat
servisleri hakkindaki goriisiiniizde bir
degisiklik oldu mu? Saldirilara gosteri-
len siyasi tepkileri nasil degerlendiriy-
orsunuz?

Her blylk saldiridan sonra her seyin hala
eskisi gibi kalip kalmayacadini kendime so-
ruyorum ve her zaman siyasi sorunlarin ve
tepkilerin 6zgurlik ile glvenlik arasindaki
gerilim iliskisinde en nihayetinde ayni kaldigi
sonucuna variyorum. Bu korkung katliamin
boyutuna ve duyulan Uzintiye ragmen yine
ortaya ¢ikan sonug bu. Bu kez de ayni alisi-
lagelmis politik/medyatik tepkileri goériyo-
ruz: “Batili dederlerimizin” 6nemine vurgu
yapiliyor ve yasalarin daha da sertlestiriime-
si, polisin ve istihbarat servislerinin genis
yetkilerle donatilmasi ve halkin daha fazla
takip  edilmesi cadgrilart  tekrarlaniyor.
Karistiklari skandallar, etkisizlikleri ve anti-
demokratik yapilarina ragmen istihbarat ser-
visleri yeniden daha ciddi bir sekilde tesvik
ediliyor. Aslinda tesvik edilen genel olarak
ylksek siddet potansiyeline sahip bir silah-
lanma ve Suriye’de uluslararasi hukuka
aykir askeri operasyonlara varan tehlikeli bir
savas retorigi.

Huk(Ometler ve glvenlik glgleri elbette
saldirilarin sug ortaklarini ve arka planinda
yer alan kisileri arastirmak ve uygun (ama
makul) tedbirlerle gtivenligi saglamak ile yi-
kimld. Fakat bu gibi korku dolu zamanlarda
kimse terdriin sebeplerini, 11 Eylil’'den gu-
nimdize dek terdrle micadelenin feci sonug-
larini, bu korku ve silahlandirma politikasinin
bedelini sorgulamiyor. Sadece gok az sayida
insan artirilmis glvenlik yasalarinin, izleme
tedbirlerinin, olagantsti halin ve savasin
tam da korunmasi gereken demokrasi ve in-
san haklari, 6zgurliuk ve acik fikirlilik deger-



lerini zedeledigini anlyor. Ayrica ne ylksek
teknolojiye sahip bir risk toplumunda ne de
aclk ve liberal demokrasilerde tehlikelere
karsi mutlak glivenin sadglanamayacadi unu-
tuluyor, bu durum bilhassa Paris’te oldugu
gibi glnlik hayatin yumusak karinlarina
kars! yurutalen hain saldirilar igin de gegerli.

Sonugta su soru ortaya cikiyor: Alisildik
terorle miicadele yontemleriyle gercek-
ten bir sey elde edilebilir mi?

Modern ter6ériin ve bunun temelinde yatan,
insan onurunu hice sayan ideolojinin se-
bepleri ile micadele edilmeden ve terorle
mucadelenin feci sonuglari disintlmeden
kalici dedisiklikler gerceklesmeyecektir. Bu
baglamda kararlilk gosterilerek acilen adim-
lar atilmasi gerekirken bu konu sadece gok
nadiren ele aliniyor. Nihayetinde Avrupa ve
basta ABD olmak Uizere Bati, 11 Eylil’'den
sonra ylz binlerce sivilin 6limine sebep ol-
mak suretiyle Orta Dogu’da ¢ok vahim bir rol
oynadi. “Batili dederler toplumu” o cok 6nem
verdigi kendi dederlerinden kendi jeopolitik,
ekonomik ve askeri gikarlari icin sik sik vaz-

gegiyor.

Mudahaleleri, ekonomik yaptirimlari, silah ih-
racatlari, uluslararasi hukuka aykiri saldirilari
ve 6lim sacgan insansiz hava araglariyla sir-
dirdukleri savaslar vasitasiyla Bati hic degil-
se insanlarin hayatlarini idame ettirebile-
cekleri temellerin yok edilmesinde, Kkitlesel
sefalet, iskence ve 6limde, devletlerin ta-
mamiyla yok olmasinda, nihayetinde de ISID
terér 6rgltinin olusmasinda pay sahibidir.
Her kim bu gibi girisimlerle bitin bir bélgeyi
harap ederse eninde sonunda kendi evi olan
ABD ve Avrupa’da kendisi de terdr ve savas
hasat edecektir. Terdér ve savasin olusmasin-
daki bu katkidan dolayr da ylz binlerce ve
hatta milyonlarca insanin ilgili bélgelerden il-
tica etmeye zorlanmasinda ortak bir sorum-
luluk s6z konusu.

Savas operasyonlari ve silah ihracatlari dur-
durulmadan, miltecilerin  vatanlarindaki
yasam kosullarinin, miulteci kamplarindaki ve
banliydlerdeki hayatin iyilestirilmesine yoéne-
lik ciddi yardimlar olmadan ne ilerleme ne de
baris olacak.
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